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NOTIFICACION DE DECISION

Atencioén: Club Deportivo Unién Minas Centromin Pasco
Competicion: Liga 2 Caliente — Fase Regional Grupo 2 2026

Estimados Sefiores:

Por medio de la presente, remitimos la Resolucion No.

25 de septiembre de 2026

03, decisiéon con fundamentos

adoptada por la Comisién Disciplinaria de la Liga de Futbol Profesional Peruana en el

expediente L2.0-40-26.

Atentamente,

’”

(aEVE

Renzo Gibaja Callo
Secretario Técnico
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Resolucion No. 03 - Expediente L2.0-40-26

Atencion: Club Deportivo Union Minas Centromin Pasco

Competicidn: Liga 2 Caliente — Fase Regional Grupo 2 2026

Infraccion: Articulo 43 acépite 43.1 del Reglamento de la Liga 2 Caliente 2026
Fecha de Decisidn: 23 de septiembre de 2026

Comision Disciplinaria
Integrado por:

Jesus Andrés Vega Gutiérrez - Presidente
Heli Lincoln Meza Rodil - Vicepresidente
Eliezer Elias Camavilca Inocente — Miembro
Mariela Pilar Castillo NUfiez — Miembro
Sergio Ordofiez Samamé - Miembro

I.  ANTECEDENTES

1. Acontinuacioén, se resume lo acontecido previo a la decisién final del presente procedimiento. Si
bien no se menciona expresa y detalladamente todos y cada uno de los hechos acontecidos, la
Comisién Disciplinaria de la Liga de Futbol Profesional Peruana — LFPP (en adelante, “la Comisién
Disciplinaria”) ha estudiado todos y cada uno de ellos, independientemente de que no exista
alusién expresa. En este sentido, se reproducirdn solamente los acontecimientos que, en su
criterio, la Comisién Disciplinaria considera necesarios como fundamentos de su decision.

2. ELl 30 de agosto de 2026, se disputd el partido entre los equipos Club Deportivo Unién Minas
Centromin Pasco (en adelante, “Unién Minas”) vs. Club Sport Huancayo (en adelante, “Sport
Huancayo”), en el estadio “Maximo Arellano de Tapuc” de la ciudad de Pasco, en el marco de la
Fecha 16 de la Liga 2 Caliente 2026, sin contar con un Director Técnico consignado en la planilla
oficial del encuentro.

3. ELO02 de septiembre de 2026, la Secretaria Técnica notificé a Unidon Minas la Resolucién No. 02
recaida en el Expediente L2.0-38-26, mediante la cual se dispuso imponer al Club una multa de
3.40 (Tres con Cuarenta) UIT por la infraccion al acapite 43.1 del articulo 43 del Reglamento de la
Liga 2 Caliente (en adelante, “Reglamento LIGA2”). Asimismo, la Comisioén Disciplinaria ordend al
club Union Minas que, a partir de su proximo partido oficial cumpla con la obligacion prevista en
el acapite 43.1 del articulo 43 del Reglamento LIGA2, debiendo contar con un Director Técnico.
Dicha orden fue emitida bajo apercibimiento de que un nuevo incumplimiento podria determinar
la imposicion de una multa de mayor entidad y de una o mas medidas disciplinarias adicionales.

4. ELO6 de septiembre de 2026, se disputd el partido entre los equipos Club Alianza Universidad de
Huénuco (en adelante, “Alianza Universidad”) vs. Union Minas, en el estadio “Heraclito Tapia
Ledn” de la ciudad de Huanuco, en el marco de la Fecha 17 de la Liga 2 Caliente 2026. Pese a la
orden previamente notificada, Unién Minas volvié a disputar el encuentro sin contar con un
Director Técnico ni con un reemplazante debidamente habilitado y consignado en la planilla.
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5. ELO7 de septiembre de 2026, la Secretaria Técnica de la Liga de Futbol Profesional Peruana (en
adelante, “Secretaria Técnica”), en ejercicio de la facultad de investigacién de oficio previstaen el
articulo 48 acépite 48.2 literal c)1 del Reglamento Unico Disciplinario de la FPF (en adelante,
“RUD”), remitié a esta Comisién la documentacidon correspondiente a las Fechas 16 y 17,
poniendo en conocimiento el posible incumplimiento de los articulos 43.1 y 85.3 del Reglamento
LIGA 2, asi como de la orden contenida en la Resoluciéon N° 02 del Expediente L2.0-38-26.

6. Con fecha 08 de septiembre de 2026, la Secretaria Técnica notificé a Unién Minas la Resolucion
No. 01, mediante la cual se dispuso la apertura de un procedimiento disciplinario en su contra por
la presunta infraccién a los articulos 43 acapite 43.1y 85 acapite 85.3 del Reglamento de la Liga 2
Caliente 2026 (en adelante, “Reglamento LIGA 2”) y al articulo 15 acapite 15.2 literal e) del
Reglamento Unico Disciplinario de la Federacion Peruana de Futbol (en adelante, “RUD”).

7. Mediante dicha resolucién de inicio, se otorgdé a Unidn Minas un plazo improrrogable de tres (3)
dias calendario, hasta el 11 de septiembre de 2026, para que presentara sus descargos ante esta
instancia, exclusivamente en la direccién de correo electrénico consignada en el tercer punto
resolutivo de la resolucién de inicio (secretaria.tecnica@lfpp.pe).

8. EL11 de septiembre de 2026, Unidén Minas presenté sus descargos. EL Club reconocié no haber
contado conun Director Técnico en las Fechas 16y 17, pero sostuvo que dicha situacidon obedecia
a la controversia contractual mantenida con su anterior entrenador, sefior Jests Martin Alvarez
Hurtado, y a las restricciones previstas por el articulo 39.4 del Reglamento LIGA 2 para registrar a
su reemplazante.

9. Como hechos posteriores, Unién Minas informé haber cursado al sefior Alvarez Hurtado una carta
notarial de resolucién contractual, de fecha 2 de septiembre de 2026 y diligenciada el 4 de
septiembre de 2026, asi como haber presentado, el 11 de septiembre de 2026, una solicitud ante
la Camara de Conciliacion y Resolucion de Disputas de la FPF (en adelante, la “CCRD”) a fin de
obtener el reconocimiento del fenecimiento del vinculo contractual.

10. A solicitud de Unidn Minas, la Comisién le concedié el uso de la palabra, llevandose a cabo la
audiencia correspondiente el 18 de septiembre de 2026. Durante su exposicion, el representante
de Unidén Minas reiteré los argumentos formulados por escrito y sefald, principalmente, que el
Club habia intentado resolver la relacién contractual de mutuo acuerdo, que posteriormente opté
por la resolucién unilateral del contrato y que se encontraba a la espera de la tramitacién del
procedimiento iniciado ante la CCRD.

11. Asimismo, durante la audiencia, el representante de Unién Minas explicd que la decision de
resolver unilateralmente el contrato no fue adoptada con anterioridad debido, entre otros
aspectos, a los riesgos econdmicos Yy juridicos asociados a dicha alternativa y a que el Club
procuré previamente alcanzar una solucién consensuada con el anterior Director Técnico.

12. El23 de septiembre de 2026, mediante Notificacién N° 522-2026-CCRD-FPF, la Secretaria Técnica
de la CCRD atendio el requerimiento formulado por la Secretaria Técnica de esta Comision a
través del Oficio N.° 015-2026-ST-LFPP. En lo relevante para el presente procedimiento, la CCRD
informé que, bajo el Reglamento de la CCRD aprobado mediante Resolucion N° 23-FPF-2017 —
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vigente cuando se origind la controversia contractual alegada por Unidn Minas—, las controversias
sobre fenecimiento del vinculo contractual se tramitaban mediante un procedimiento especial
con un plazo de cinco (5) dias habiles para su resolucion.

1. Enconsecuencia, la presente decisidon se emite sobre la base de los documentos que obran en el
expediente y sobre lo expuesto en la audiencia.

I. COMPETENCIA DE LA COMISION DISCIPLINARIA

2. De conformidad con el articulo 40 numeral 1 literal a) del RUD, son autoridades disciplinarias la
Comisién Disciplinaria de cada Liga a la cual se le hubiera delegado la organizacién y facultad
disciplinaria.

3. En este sentido, de conformidad a lo establecido en el articulo 39 numeral 2 del RUD, las
Autoridades Jurisdiccionales tienen competencia sobre las infracciones a los principios de
conducta recogidos en el articulo 15, el comportamiento antideportivo y las violaciones o
infracciones a las Reglas de Juego y a los Estatutos, reglamentos, decisiones, circulares, érdenes
e instrucciones dentro de su jurisdiccién, asi como cualquier otra infraccidn recogida
expresamente en cualquiera de ellos.

4. Sumado a lo anterior, conforme al articulo 42 numeral 2 del RUD, las autoridades disciplinarias
son competentes para, en primera instancia, conocer y resolver, de acuerdo con sus normas
especificas, sobre las infracciones previstas en los Estatutos, el RUD, las que se identifiquen en
los Reglamentos de Competicidony otros reglamentos que asi los faculten.

5. Por otro lado, de acuerdo con el acéapite 183 acapite 183.1 del Reglamento Liga 2, la Comision
Disciplinaria es competente para resolver en primera instancia los casos sometidos a su

jurisdiccién como consecuencia de infracciones al mencionado Reglamento.

6. Finalmente, envirtud del articulo 49 del RUD, la Comision Disciplinaria se encuentra validamente
constituida al contar con la presencia de cinco de sus miembros.

Il. NORMATIVA APLICABLE

7. De conformidad con su articulo 2, la aplicaciéon del RUD se extiende a todos los partidos y
competiciones de la FPF, esto es organizadas por la FPF o delegadas a cualquier Liga u
organizacion, por lo que es aplicable al presente caso.

8. Asimismo, resultan aplicables las disposiciones normativas comprendidas en el ambito del
articulo 5 del RUD, entre ellas, el Reglamento Liga 2, en tanto norma especifica que regula las

obligaciones de los clubes participantes en dicha competicion.

lll. AMBITO DE APLICACION SUBJETIVO

9. LaComisién Disciplinaria procede a analizar si Unién Minas puede ser objeto de sancidn por parte
de esta Comisién. En consecuencia, a los efectos de establecer lo anterior, debemos remitirnos
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al articulo 3 del RUD, en el cual se establece respecto al &mbito de aplicacién subjetivo cuanto
sigue:

“1. Estan sujetos a las disposiciones de este Reglamento:

a) Los miembros de la FPF y sus miembros;

b) Las Ligas y sus miembros;

c) Los clubes;

d) Los oficiales;

e) Los oficiales de partido;

f) Los jugadores;

g) Los agentes de futbol con licencia de la FIFA o cualquier otra denominacién que reciban;

h) Los agentes organizadores de partidos;

i) Las personas a las que la FPF, un Miembro de la FPF, Liga o club haya otorgado alguna clase de
autorizacion, especialmente para ejercerla en ocasién de un partido, de una competicién o de
cualquier otro evento de la FPF.

Las personas y organizaciones enumeradas en este articulo estan sujetas a la potestad
disciplinaria de la FPF, debiendo cumplir y observar los Estatutos, reglamentos, decisiones,
o6rdenes de los diferentes 6rganos de la FPF, de la FIFA y de la International Football Association
Board (IFAB), asi como las decisiones del Tribunal de Arbitraje Deportivo (TAD), de conformidad
con los Estatutos de la FPF.”

10. Conforme a lo establecido en el literal c) del citado articulo, se encuentran sujetos a las
disposiciones del RUD los clubes.

11. Consecuentemente, Union Minas se encuentra dentro del &mbito subjetivo de aplicaciéon del RUD,
por consiguiente, sujeto a la imposicion de sanciones en caso de incumplimiento de esta
normativa.

IV. DE LAS PRUEBAS

12. De conformidad al articulo 57 del RUD, las autoridades apreciaran libremente los medios
probatorios, a su entera discrecion, y en los procedimientos disciplinarios se aplicara el estandar
de la satisfaccion suficiente de la autoridad disciplinaria competente.

13. Asimismo, el articulo 55 del RUD establece que son medios de prueba que principalmente han de
admitirse: los informes oficiales de partido, declaraciones de testigos y expertos, declaraciones
de las partes, inspecciones in situ, otras actas, informes y documentos, informes periciales,
grabaciones televisivas, radiales, videos, publicaciones en redes sociales o cualquier otro medio
de comunicacién y/o confesiones personales.

14. Elarticulo 58 numeral1 del RUD dispone que “Los hechos descritos en los informes de los oficiales
de partido gozan de presuncién de verdad salvo prueba en contrario”.

V. FUNDAMENTOS DE LA DECISION
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a) Delimitacidn de la controversia. -

15. La materialidad del hecho principal no se encuentra controvertida. Unién Minas ha reconocido
expresamente que no contd con un Director Técnico debidamente registrado y consignado en la
planilla oficial de los encuentros correspondientes a las Fechas 16y 17 de la Liga 2 Caliente 2026.

16. La controversia se concentra, por tanto, en determinar: (i) los efectos que corresponde atribuir a
cada uno de dichos incumplimientos; (ii) si las circunstancias contractuales alegadas por el Club
excluyen o atenulan su responsabilidad; (iii) si respecto de la Fecha 17 se configurd, ademas, el
incumplimiento de la orden impartida mediante la Resolucién N° 02 del Expediente L2.0-38-26; y
(iv) si concurre la circunstancia agravante de reincidencia prevista en el articulo 37 del RUD.

b) De laobligacion prevista en el articulo 43 acapite 43.1 del Reglamento LIGA 2.-

17. Elarticulo 43.1 del Reglamento LIGA 2 establece de manera expresa que el Director Técnico debe
figurar obligatoriamente en la planilla del partido como miembro del cuerpo técnico. Esta
obligaciéon se complementa con el articulo 85.3, que igualmente exige la presencia de un Director
Técnico y regula los supuestos excepcionales en los que puede ser reemplazado.

18. ComofueestablecidoenlaResolucion N° 02 del Expediente L2.0-38-26, se tratade unaobligacién
reglamentaria concreta y exigible a todos los clubes participantes. Las dificultades que puedan
surgir de las relaciones contractuales entre un Club y los integrantes de su comando técnico no
suspenden, por si mismas, la aplicacion de dicha obligacién.

19. En el presente caso, las planillas oficiales y el propio reconocimiento de Unién Minas acreditan
que el Club disputé las Fechas 16y 17 sin contar con un Director Técnico debidamente habilitado.
En consecuencia, la conducta se subsume objetivamente en el articulo 43.1 del Reglamento LIGA
2.

c) De laparticularrelevancia juridica de las Fechas 16y 17.-

20. No obstante la identidad material de la conducta verificada en ambos encuentros, corresponde
efectuar una diferenciacién temporal relevante.

21. El partido correspondiente a la Fecha 16 fue disputado el 30 de agosto de 2026, mientras que la
Resolucion N° 02 del Expediente L2.0-38-26 fue notificada a Union Minas recién el 2 de septiembre
de 2026. Por consiguiente, la Fecha 16 no puede ser considerada como incumplimiento de una
orden gque aun no habia sido puesta en conocimiento del Club, ni como fundamento de una nueva
reincidencia derivada de dicha resolucion.

22. Ellonotornairrelevante lo ocurrido en la Fecha 16. Su consideracion se circunscribe a demostrar
que la ausencia de un Director Técnico continuaba produciéndose y que, al momento en que fue
notificada la Resolucion del Expediente L2.0-38-26, el incumplimiento mantenia caracter
persistente. La Comision, sin embargo, no utilizard este encuentro como un antecedente
auténomo para agravar nuevamente la sancion.
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23. Lasituacidn es particular respecto de la Fecha 17. La Resolucion N° 02 del Expediente L2.0-38-26
fue notificada el 2 de septiembre de 2026 y ordend expresamente a Unién Minas cumplir el articulo
43.1 “a partir de su préximo partido oficial”. El encuentro del 6 de septiembre de 2026 constituia
precisamente ese siguiente partido.

d) De las actuaciones realizadas por Uniéon Minas y su incidencia en la responsabilidad. -

24. La Comision ha valorado que Unidon Minas adoptd determinadas actuaciones dirigidas a superar
la controversia contractual con su anterior Director Técnico. En particular, el 2 de septiembre de
2026 suscribidé una carta notarial comunicando la resoluciéon del contrato con el sefior Jesus
Martin Alvarez Hurtado, la cual fue diligenciada el 4 de septiembre; y, posteriormente, el 11 de
septiembre de 2026, presenté ante la CCRD una solicitud de inscripcion de fenecimiento del
vinculo contractual.

25. Estas actuaciones acreditan que el Club finalmente activé mecanismos orientados a regularizar
su situacion. Sin embargo, por su oportunidad, no resultan idéneas para excluir ni reducir su
responsabilidad por el incumplimiento correspondiente a la Fecha 17.

26. La secuencia temporal es determinante: la Resolucion N° 02 del Expediente L2.0-38-26 fue
notificada a Unién Minas el 2 de septiembre de 2026 y le ordend cumplir el articulo 43 acapite 43.1
del Reglamento LIGA 2 desde su siguiente partido oficial; dicho encuentro se disputé el 6 de
septiembre; y la solicitud ante la CCRD recién fue presentada el 11 de septiembre. Por tanto,
incluso después de recibir una orden expresa de esta Comision, el Club no activé dicha via antes
del partido en el que debia cumplirla.

27. Lafalta de diligencia tampoco puede analizarse Unicamente desde septiembre. La planilla oficial
correspondiente a la Fecha 7, disputada el 15 de mayo de 2026, acredita que Unidén Minas ya no
consigno a un Director Técnico; y el propio Club ha situado el origen de la controversia con el sefior
Alvarez Hurtado hacia finales de mayo. En consecuencia, Unién Minas conocia desde varios
meses antes, que la situacion contractual existente comprometia de manera directa el
cumplimiento de una obligacion reglamentaria esencial para su participacion en la competicion.

28. Acello se sumalainformaciénremitida porla Secretaria Técnica de la CCRD mediante Notificacién
N° 522-2026-CCRD-FPF. Conforme a dicho documento, bajo el régimen reglamentario vigente
cuando surgid la controversia, las controversias relativas al fenecimiento del vinculo contractual
contaban con un procedimiento especial cuyo plazo de resolucion era de cinco (5) dias habiles.
Este elemento demuestra que existia una via federativa especifica que pudo ser activada
oportunamente por el Club, sin necesidad de esperar a que se acumularan sucesivos
incumplimientos y sanciones disciplinarias.

29. En ese contexto, la presentacién de la solicitud ante la CCRD recién el 11 de septiembre de 2026
no evidencia una imposibilidad sobreviniente ajena al Club, sino una reaccion tardia frente a una
contingencia conocida con suficiente anticipacion. La Comisién considera que estademorarevela
un nivel elevado de falta de diligencia en la gestion del vinculo contractualy de sus consecuencias
reglamentarias.
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e) De ladiligencia exigible a Union Minas y de la gestion de su vinculo contractual. -

30. La controversia contractual invocada por Unién Minas pertenece a su esfera de organizacion y
gestion. Corresponde al Club disefiar, administrar y, de ser necesario, extinguir los vinculos con
los integrantes de su comando técnico de manera compatible con las exigencias reglamentarias
de la competicion. Esta Comisiéon Disciplinaria no tiene por funcién resolver el fondo de dicha
controversia contractual, sino determinar si Unidn Minas cumplid las obligaciones deportivas que
asumio al participar en la Liga 2 Caliente 2026.

31. Precisamente por ello, Unién Minas debia prever razonablemente contingencias como la ruptura
de la relacién con su Director Técnico y gestionar el vinculo contractual de modo que una
controversia individual no comprometiera de manera prolongada el cumplimiento del articulo 43
acapite 43.1 del Reglamento LIGA 2. Los riesgos juridicos o econdmicos derivados de las
decisiones contractuales del Club no pueden trasladarse a la competicién ni convertirse en una
causa permanente de inobservancia reglamentaria.

32. El propio Reglamento contemplaba mecanismos que Unién Minas podia utilizar para procurar la
regularizacién de su situacién. El articulo 39 acapite 39.4 prevé el reemplazo de un miembro del
comando técnico mediante la presentacién de la resolucion contractual de mutuo acuerdo o, en
su defecto, del respectivo laudo de la CCRD. La imposibilidad de alcanzar un mutuo acuerdo no
liberaba a Unién Minas de activar oportunamente la via federativa disponible.

33. Asimismo, el Reglamento contempla alternativas destinadas a permitir que los clubes afronten
situaciones que puedan afectar el cumplimiento de sus obligaciones vinculadas a la conduccion
técnica. La procedencia y aplicacién de dichas alternativas dependera de las circunstancias de
cada caso y del cumplimiento de los requisitos reglamentarios correspondientes. En ese sentido,
la existencia de una controversia contractual no eximia a Unién Minas de adoptar oportunamente
las medidas necesarias para procurar el cumplimiento del articulo 43 acapite 43.1 del Reglamento
LIGA 2.

34. En suma, la situacién alegada por Unién Minas no constituye una circunstancia externa que
elimine su responsabilidad. Por el contrario, la prolongaciéon del incumplimiento desde mayo, la
activacion tardia de la via ante la CCRD y la inobservancia de una orden expresa previamente
notificada evidencian una falta de diligencia especialmente relevante para la determinacién de la
consecuencia disciplinaria.

f) De la alegada imposibilidad de cumplimiento. -

35. Unidén Minas sostiene que no podia cumplir la orden debido a que el articulo 39 acapite 39.4 del
Reglamento LIGA 2 exige, para reemplazar a un miembro del comando técnico, la presentacion de
una resolucién contractual de mutuo acuerdo o, en su defecto, del respectivo laudo de la CCRD.

36. La Comision no desconoce dicha exigencia. Sin embargo, la existencia de requisitos federativos
para materializar el reemplazo no configura una imposibilidad objetivay no imputable al Club. La
controversia con el Director Técnico surgié dentro de una relacion contractual gestionada por
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Unién Minas y debia ser afrontada oportunamente mediante los mecanismos contractuales y
deportivos disponibles.

37. Lo determinante es que la via ante la CCRD no fue activada de manera oportuna. Bajo el régimen
vigente cuando se origind la controversia, existia un procedimiento especial de fenecimiento con
un plazo reglamentario de cinco (5) dias habiles; y, aun después de la orden notificada el 2 de
septiembre, Unién Minas esperd hasta el 11 de septiembre para presentar su solicitud, cuando el
partido de la Fecha 17 ya habia sido disputado.

38. Enconsecuencia, la defensa contractual formulada por Unién Minas no constituye una eximente
ni una circunstancia que desplace su responsabilidad. Esta Comisidon Disciplinaria se limita a
sancionar el incumplimiento de las obligaciones previstas en el Reglamento LIGA 2y en el RUD; la
forma en que el Club gestione o resuelva sus relaciones contractuales, es de su exclusiva
responsabilidad.

g) De lasolicitud principal de otorgamiento de plazo adicional.-

39. Unidén Minas solicita, como pretension principal de sus descargos, que se le otorgue un plazo
adicional para cumplir la obligacién prevista en el articulo 43 acapite 43.1 del Reglamento LIGA 2,
hasta que la CCRD emita pronunciamiento sobre el fenecimiento del vinculo contractual y
transcurra un término adicional de cinco (5) dias habiles parainscribir a un nuevo Director Técnico.
Asimismo, solicita que, durante dicho periodo, se suspenda o difiera la determinaciony ejecucion
de la mediday que no se inicien nuevos procedimientos por la misma situacion.

40. Esta Comisidon no ampara esta solicitud. La obligacion prevista en el articulo 43 acapite 43.1 es de
cumplimiento inmediato y permanente durante la competicion, y no existe disposicién que faculte
a esta autoridad disciplinaria a suspender temporalmente su eficacia, dispensar a un club de su
observancia o autorizarlo a continuar participando mientras persista el incumplimiento. La
medida prevista en el articulo 27 acapite 27.1 literal f) del RUD, invocada por Unién Minas, permite
ordenar la realizacién de una actividad destinada a remediar una infraccién; no constituye, en
cambio, una habilitacion para dejar en suspenso una obligacidon reglamentaria ni una orden
disciplinaria previamente notificada.

41. Ademas, la premisa factica que sustenta el pedido —que el cumplimiento dependeria
exclusivamente de un pronunciamiento futuro ajeno al control del Club— no se verifica en el
expediente. La controversia contractual se remonta a mayo de 2026 y la ausencia del Director
Técnico se constata, al menos, desde la Fecha 7, disputada el 15 de mayo. Bajo el régimen
entonces aplicable existia un procedimiento especifico de fenecimiento con un plazo
reglamentario de cinco (5) dias habiles. Pese a ello, Unién Minas no activé esa via oportunamente
y, aun después de ser notificado el 2 de septiembre con la orden de cumplir desde su siguiente
partido oficial, presentd su solicitud ante la CCRD recién el 11 de septiembre, cinco dias después
del encuentro del 6 de septiembre.

42. Enesas condiciones, conceder el plazo solicitado trasladaria a la competicidon las consecuencias
de una gestién contractual que correspondia prevery resolver al propio Cluby, ademas, supondria
otorgarle una excepcion temporal frente a una obligacion que los demas participantes deben
cumplir en igualdad de condiciones. Esta Comisién no puede convertir el procedimiento
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disciplinario en una moratoria reglamentaria ni supeditar la eficacia del articulo 43.1 o de una
orden ya emitida al momento en que el infractor decida activar los mecanismos disponibles para
regularizar su situacion.

43. Por estas razones, no corresponde otorgar el plazo adicional solicitado ni suspender o diferir la
determinacién y ejecucién de las medidas disciplinarias. Tampoco corresponde disponer, con
caracter general, la no apertura de futuros procedimientos: cualquier conducta posterior debera
ser evaluada conforme a la normativa aplicable y a las medidas ya impuestas en la presente
resolucion.

h) De laalegadavulneracion del principio non bis in idem.-

44. Unién Minas sostiene que el cargo por infraccién al articulo 15 acapite 15.2 literal e) del RUD
deberia desestimarse o, subsidiariamente, quedar absorbido por la infraccién del articulo 43
acapite 43.1 del Reglamento LIGA 2, porque ambas derivarian de una misma situacién factica. ELl
argumento no resulta atendible.

45. Elprincipio non bis inidem impide que una misma persona sea sancionada mas de una vez por el
mismo hecho cuando existe, ademas, identidad de fundamento. En el presente caso, aunque
existe identidad de sujetoy ambas infracciones confluyen en el partido correspondiente ala Fecha
17, no existe identidad de fundamento: cada norma impone y tutela un deber auténomo.

46. El articulo 43 acapite 43.1 del Reglamento LIGA 2 impone, con caracter general, la obligacién de
contar con un Director Técnico consignado en la planilla oficial. Su infraccién puede configurarse
con independencia de que exista 0 no una decision disciplinaria previa. El articulo 15 acapite 15.2
literal e) del RUD, en cambio, sanciona el incumplimiento de decisiones, medidas disciplinarias u
6rdenes de una autoridad disciplinaria y, por ello, presupone necesariamente la existencia de un
mandato previo, valido, individualizado y exigible.

47. Esadiferencia se verificacon claridad en este caso. Hasta el 2 de septiembre de 2026, Unién Minas
estaba sujeto a la obligacién general del articulo 43 acapite 43.1. A partir de la notificacién de la
Resolucion N° 02 del Expediente L2.0-38-26 surgio, ademas, un deber concretoy adicional: acatar
la orden de regularizar la situacion desde su siguiente partido oficial. Al disputar la Fecha 17 sin
Director Técnico, el Club incumplié simultdneamente la obligacidon reglamentaria y la orden
individual impartida por esta Comisién. Por ello, la segunda infraccion no reproduce ni sustituye a
la primera, sino que incorpora un fundamento disciplinario distinto: el incumplimiento de una
orden expresa de la autoridad competente.

48. No existe, por tanto, una duplicacién sancionadora prohibida ni corresponde aplicar una
absorcidn entre ambos tipos. Sin perjuicio de ello, al determinar las consecuencias disciplinarias
la Comisién evita computar dos veces una misma circunstancia agravante: la multa progresiva se
fija por la nueva infraccidn del articulo 43 acapite 43.1 en situacién de reincidencia, mientras que
la medida adicional se sustenta en la valoracion conjunta de la persistencia del incumplimiento,
la falta de diligencia y el incumplimiento de la orden previamente notificada, conforme a los
articulos 27 y 36 del RUD.
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i) Delareincidencia.-

49. Elarticulo 37 del RUD establece que existe reincidencia cuando se comete una nueva infraccion
de naturaleza y gravedad similares con posterioridad a la notificacidon de una decisién anterior,
constituyendo aquella una circunstancia agravante.

50. Como se haindicado, la Fecha 16 no sera considerada para configurar una reincidencia derivada
de la Resolucion del Expediente L2.0-38-26, toda vez que dicho encuentro fue disputado antes de
su notificacion. Su relevancia se limita a evidenciar la continuidad factica del incumplimiento.

51. Distinto es el caso de la Fecha 17. Cuando Unién Minas disputé dicho encuentro el 6 de
septiembre de 2026, ya habia sido notificado con la Resoluciéon N.° 02 del Expediente L2.0-38-26,
mediante la cual habia sido nuevamente sancionado por la misma infraccion del articulo 43.1.

52. El hecho que configura la reincidencia en este procedimiento es un nuevo incumplimiento
correspondiente a la Fecha 17, producido con posterioridad a la decisién contenida en la
Resolucion N° 02 del Expediente L2.0-38-26.

53. Mas aln, en esta oportunidad el incumplimiento se produjo pese a que la decisién anterior no se
limité a imponer una multa, sino que incorpordé una orden expresa de regularizacién y un

apercibimiento respecto de las consecuencias que podria generar un nuevo incumplimiento.

54. En consecuencia, respecto de la infraccidon cometida en la Fecha 17 se encuentra configurada la
circunstancia agravante de reincidencia prevista en el articulo 37 del RUD.

j) Valoracion integral y determinacion de la responsabilidad.-

55. Valorados conjuntamente los elementos incorporados al expediente, la Comisidn alcanza el grado
de satisfaccién suficiente requerido por el articulo 57 del RUD para concluir que Unién Minas
incumplié nuevamente la obligacion establecida en el articulo 43.1 del Reglamento LIGA 2.

56. Asimismo, se encuentra acreditado que el incumplimiento correspondiente a la Fecha 17 se
produjo con posterioridad a la notificacion de la Resolucién N.° 02 del Expediente L2.0-38-26y en
abierta inobservancia de la orden expresa alli contenida, configurdandose también la infraccién
prevista en el articulo 15.2 literal e) del RUD.

57. Las actuaciones posteriores desarrolladas por Unién Minas para solucionar la controversia
contractual no excluyen su responsabilidad ni neutralizan el nivel de reproche. La solicitud ante la
CCRD fue presentada recién después del incumplimiento de la Fecha 17, pese a que la
controversia era conocida desde mayo y que el régimen aplicable en ese momento contemplaba
una via especifica de corta duracidon para obtener un pronunciamiento sobre el fenecimiento del
vinculo.

58. En consecuencia, corresponde declarar responsable a Unidn Minas por la infraccién al articulo
43.1 del Reglamento LIGA 2 y por el incumplimiento de la orden emitida por esta Comision,
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previsto en el articulo 15.2 literal €) del RUD, concurriendo respecto de la Fecha 17 la agravante de
reincidencia establecida en el articulo 37 del mismo cuerpo normativo.

VI. DETERMINACION DE LA SANCION

59. Determinada la responsabilidad disciplinaria de Uniéon Minas, corresponde establecer las
medidas aplicables al caso concreto, de conformidad con los articulos 27, 36 y 37 del RUD y el
articulo 193 del Reglamento LIGA 2.

60. Elarticulo 193 acapite 193.1 del Reglamento LIGA 2 establece para las infracciones al articulo 43
una multa de 1.70 UIT. Asimismo, el propio articulo 193 dispone que, en caso de reincidencia, el
monto de la multa se incrementara en un cincuenta por ciento (50%) respecto de la Ultima sancion
impuesta por una infraccion al mismo articulo.

61. EnelExpediente L2.0-38-26, notificado a Unién Minas el 2 de septiembre de 2026, la Ultima multa
impuesta por infracciéon al articulo 43 ascendié a 3.40 UIT. Como el nuevo incumplimiento
correspondiente a la Fecha 17 se produjo el 6 de septiembre de 2026, después de dicha
notificacion, corresponde aplicar la regla de progresividad prevista en el Reglamento LIGA 2 e
incrementar aquella multa en un 50%, resultando una sancién econémica de 5.10 UIT.

62. La cuantia resultante se encuentra ademas justificada por la persistencia y reiteracion de la
conducta. Unién Minas ha continuado participando en la competicién sin cumplir la obligaciéon de
contar con un Director Técnico en planilla, pese a los pronunciamientos disciplinarios
previamente emitidos y, en esta oportunidad, pese a una orden expresa que le exigia regularizar la
situacion desde su siguiente partido oficial.

63. La Comisién valora también como circunstancia agravante el elevado grado de falta de diligencia
evidenciado por el Club. La ausencia del Director Técnico se verifica al menos desde la Fecha 7; la
controversia contractual se remontaba a mayo; existia una via especifica ante la CCRD que, bajo
elrégimen entonces aplicable, contemplaba un plazo de cinco (5) dias habiles; y, aun después de
la orden del 2 de septiembre, Unién Minas no presentd su solicitud antes del encuentro del 6 de
septiembre, sino recién el dia 11 de septiembre de 2026.

64. La persistencia del incumplimiento produce, ademas, una situacién objetivamente incompatible
con la equidad de la competicion. Los demas clubes participantes se encuentran obligados a
asumir las cargas organizativas, contractuales y econdmicas necesarias para cumplir el
Reglamento, mientras que Union Minas ha continuado compitiendo durante sucesivas fechas sin
observar una obligacion que resulta exigible a todos por igual. Esta situacion afecta los principios
de juego limpio, lealtad, integridad y deportividad recogidos en el articulo 15 acapite 15.1 del RUD.

65. Estas circunstancias demuestran que las consecuencias exclusivamente pecuniarias y la orden
previamente impartida no han sido suficientes para obtener la adecuacién de la conducta de
Unién Minas. Por ello, corresponde imponer adicionalmente una medida disciplinaria de
naturaleza distinta. El articulo 27 acapite 27.3 literal a) del RUD permite imponer a las personas
juridicas la obligacién de jugar uno o varios partidos a puerta cerrada, mientras que el acapite 27.6
faculta a las autoridades disciplinarias a combinar varias medidas por una misma infraccién.
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66. Atendiendo a la reincidencia, a la persistencia del incumplimiento, al desacato de la orden
previamente emitida y a la necesidad de restablecer condiciones de cumplimiento equivalentes
para todos los participantes, esta Comision considera proporcional imponer a Unién Minas la
obligacion de disputar a puerta cerrada su siguiente partido oficial en condicién de local.

67. Asimismo, en ejercicio de la facultad prevista en el articulo 36 del RUD para determinar el alcance
yduracién de las medidas disciplinarias, la Comision dispone que la medida se mantendra vigente
respecto de los partidos oficiales posteriores que Unién Minas dispute en condicién de local
mientras persista el incumplimiento del articulo 43 acapite 43.1 del Reglamento LIGA 2. Una vez
que el Club acredite ante la LFPP que cuenta con un Director Técnico o, de corresponder
reglamentariamente, con un reemplazante debidamente habilitado y consignado en la planilla, la
medida dejard de aplicarse a los partidos posteriores, previa verificacion de la Jefatura de
Operaciones y Competiciones.

68. La duracidn asi establecida es objetivamente determinable y depende de la propia conducta del
Club: la sancién comprende, en todo caso, su siguiente partido como local y solo se extendera a
encuentros posteriores si Unién Minas continua sin regularizar su situacién. Con ello, la medida
mantiene una relacidén directa con la infraccion que busca corregir y evita que la persistencia de
una misma situacidon obligue a reiterar, fecha tras fecha, una consecuencia disciplinaria ya
impuesta.

69. La medida no supone pronunciamiento alguno sobre la validez, efectos o responsabilidades
derivadas de la controversia contractual que Unién Minas mantiene con su anterior Director
Técnico. Corresponde exclusivamente exigir al Club que, mediante los mecanismos
reglamentarios y contractuales que resulten pertinentes, asegure el cumplimiento de las
obligaciones inherentes a su participacién en la competicion.

70. Finalmente, corresponde apercibir expresamente a Union Minas de que el incumplimiento de la
sancion de disputar a su siguiente (s) partido (s) en condicion de local a puerta cerrada —incluido
eleventualingreso de publico a un encuentro sujeto a dicha medida— podra dar lugar a la apertura
de un nuevo procedimiento por incumplimiento de una decisién u orden de la autoridad
disciplinaria, conforme al articulo 15 acapite 15.2 literal €) del RUD, y a laimposicién de sanciones
de mayor gravedad. Del mismo modo, cualquier nuevo incumplimiento del articulo 43 acapite 43.1
sera evaluado como reincidencia y dara lugar a la aplicacién de la regla de incremento progresivo
prevista en el articulo 193 del Reglamento LIGA 2, sin perjuicio de otras medidas disciplinarias que
correspondan.

Por tanto, la Comisién Disciplinaria de la LFPP,
RESUELVE:

1°. DECLARAR RESPONSABLE al CLUB DEPORTIVO UNION MINAS CENTROMIN PASCO por la
infraccidn al articulo 43 acapite 43.1 del Reglamento de la Liga 2 Caliente 2026 y por el incumplimiento
de la orden contenida en la Resolucion N° 02 del Expediente L2.0-38-26, conducta prevista en el
articulo 15 acépite 15.2 literal e) del Reglamento Unico Disciplinario de la Federacién Peruana de
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Futbol;y, en consecuencia, IMPONER una MULTA DE 5.10 (CINCO CON DIEZ) UIT conforme a la regla
de incremento por reincidencia prevista en elarticulo 193 del Reglamento LIGA 2, en concordancia con
el articulo 37 del RUD.

2°. IMPONER al CLUB DEPORTIVO UNION MINAS CENTROMIN PASCO la medida disciplinaria
previstaenelarticulo 27 acapite 27.3 literal a) del RUD, consistente en DISPUTAR A PUERTA CERRADA
SU SIGUIENTE PARTIDO OFICIAL EN CONDICION DE LOCAL, independientemente del estadio,
recinto deportivo, ciudad o sede en la que dicho encuentro sea programado. La medida se mantendra
vigente para los partidos oficiales posteriores que el Club deba disputar en condicién de local
Unicamente mientras persista el incumplimiento del articulo 43 acapite 43.1 del Reglamento LIGA 2.
Unavez que el Club acredite ante la LFPP el cumplimiento de dicha obligacidny este sea verificado por
la Jefatura de Operaciones y Competiciones, la medida dejara de aplicarse a los encuentros
posteriores.

3°. ORDENAR al CLUB DEPORTIVO UNION MINAS CENTROMIN PASCO que adopte las medidas
necesarias para dar estricto cumplimiento al articulo 43 acapite 43.1 del Reglamento LIGA 2, debiendo
contar con un Director Técnico o, cuando corresponda reglamentariamente, con un reemplazante
debidamente habilitado y consighado en la planilla oficial del partido.

4°. APERCIBIR al CLUB DEPORTIVO UNION MINAS CENTROMIN PASCO de que: (i) elincumplimiento
de la sancién de disputar a puerta cerrada, incluido permitir el ingreso de espectadores a un encuentro
sujeto a dicha medida, podra dar lugar a un nuevo procedimiento por incumplimiento de una decisién
u orden de la autoridad disciplinaria y a la imposicién de sanciones de mayor gravedad. Asimismo,
dicho incumplimiento podra determinar que la organizacion de la competicién adopte, dentro del
ambito de sus competencias y conforme a la normativa aplicable, las medidas operativas que resulten
necesarias para asegurar el cumplimiento de la sancién y la adecuada disputa del encuentro; y (ii)
cualquier nuevo incumplimiento del articulo 43 acapite 43.1 serd evaluado como reincidencia y dara
lugar al incremento progresivo de la multa previsto en el articulo 193 del Reglamento LIGA 2, sin
perjuicio de las demas medidas disciplinarias que correspondan.

5°. NOTIFICAR la presente resolucién al CLUB DEPORTIVO UNION MINAS CENTROMIN PASCO.

De conformidad con el articulo 69 numeral 4 del RUD, si bien, en principio, las autoridades
disciplinarias emitiran y notificaran sus decisiones sin incluir su fundamentacién, en el presente caso
esta Comisidon ha considerado pertinente notificar directamente la decisién con sus respectivos
fundamentos, por lo que no resulta necesario que el Club solicite posteriormente la emision de una
decisiéon motivada.

Contra esta decision cabe recurso ante la Comisién de Apelaciones de la Liga de Futbol Profesional
Peruana (art. 76.10 del RUD), en el plazo de cinco (5) dias calendario contados desde el dia siguiente a
la fecha de notificacién de la presente resolucién motivada (art. 76.1 del RUD en concordancia con el
54.1 del RUD). El recurso debera presentarse al siguiente correo electrénico institucional:
ligadefutbol@lfpp.pe vy, junto a este, deberd acompafiarse el comprobante de pago de la tasa
correspondiente para presentacidn de recursos de apelacion, que asciende al 25% de una UIT, segun
lo sefialado en el Oficio Circular N° 002-2026-P-LFPP.
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La tasa debera ser abonada mediante transferencia bancaria al siguiente nimero de cuenta:

Banco: Scotiabank Peri S.A.A.

Moneda: Soles

Cuenta de abono: 4850601

Cuenta Interbancaria: 009 230 000004850601 48
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